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En esta presentacion repasamos de manera muy resumida nuestra estrategia
procesal para combatir L14/2010 y sus efectos.

Hay varios caminos disponibles para atacar a L14/2010, sus efectos, o ambos.
Nosotros hemos elegido el recurso indirecto por via administrativa y contencioso
administrativo.

Como principal linea de defensa hemos optado por el Derecho Europeo, que se
integra en este procedimiento via el planteamiento de cuestiones prejudiciales, que
seran remitidas al Tribunal de Justicia de la Unidon Europea, para su posterior
incorporacion obligatoria en la sentencia dictada por la instancia Espanola. En el
momento en que se remite las cuestiones prejudiciales al Tribunal de Justicia de la
Union Europea para el proceso contencioso administrativo, hasta obtener una
sentencia Europea.

Como adicional linea de defensa planteariamos una cuestion constitucional,

reclamando asi nuestras pretensiones constitucionales. Este recurso se plantea de
manera simultanea, de forma que no demora el proceso contencioso administrativo.
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La intencion de esta presentacion es aclarar nuestro enfoque en grandes lineas,
por lo cuai sin duda hay eilementos en este presentacion que todavia pueden
cambiar, ya que se trata de un borrador de una estrategia. La demanda esta por
redactar todavia y todos los comentarios, criticas y sugerencias para mejoras
siempre estan bienvenidos.

Iremos anadiendo mas elementos a este analisis, como por ejemplo los plazos,
duracion de los procedimientos, y el impacto en ellos de los diferentes
planteamientos de este recurso.

Estos aspectos son especialmente relevantes para la decision sobre el momento de
iniciar el proceso: liquidacion provisional o liquidacion definitiva, ya que hay un
lapsus de tiempo de 2 anos entre primero y segundo. En estos momentos se esta
efectuando la liquidacion definitiva del ano 2009.
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En la medida en que vamos estudiando mas jurisprudencia, y ponderando el peso
de [os varios ordenamientos juridicos involucrados, como son io administrativo, Io
constitucional, y sobre todo, lo Europeo, iremos analizando claramente cuales son
las prioridades si algunos elementos pueden tener una influencia negativa en otros
en cuando se refiere a la duracion de los procedimientos.

En estos momentos hemos vuelto a insertar la cuestion constitucional para sustituir
el recurso de amparo judicial. Lo hemos hecho por razones de estrategia procesal:
qgqueremos evitar que la misma sede judicial (Audiencia Nacional) se pueda ver en el
dilema que una situacion pueda ser discriminatoria segun el derecho europeo, pero
no segun la constitucion. Nos parece mas oportuno trasladar ambas valoraciones a
sede ajena (TJUE y TC)

Nuestra actitud principal es agotar todos las medidas que tenemos a nuestro
alcance, pero sin perder de vista en ningun momento el objetivo central de este
recurso: eliminar de todo o en parte los efectos nocivos de L14/2020 para los
propietarios de instalaciones Fotovoltaicas.
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En resumen nuestra defensa incluye:

1. Recurrir las liquidaciones de la CNE ante la Audiencia Nacional en instancia
unica, durante los anos que dure el procedimiento. Todas estas reclamaciones
estan incluidas. Esto es el recurso indirecto contra RDL14/2010.

A. Incluye la cuestion prejudicial ante el Tribunal de Justicia de la Unidn
Europea

B. Incluye la casacion en el Tribunal Supremo de Espana de la sentencia de
la Audiencia Nacional si hiciese falta.

C. Incluye la cuestion prejudicial ante el Tribunal Constitucional de Espana.

D. Incluye apelacion en la Corte Europea de los Derechos Humanos en
Estrasburgo si hiciese falta.

2. Reclamar por responsabilidad patrimonial del Estado una vez obtenida la
sentencia en el recurso indirecto contra RDL14/2010.

3. Reclamar por responsabilidad patrimonial del Estado el recorte ano 26 hasta
30, ambos incluidos, hecho por RD1565/2010.
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La presentacion en las siguientes paginas se centra
en el recurso indirecto contra RDL14/2010 a traves

de la impugnacion de las liquidaciones.

El procedimiento y la estrategia de la reclamacion por responsabilidad patrimonial
del Estado por los efectos de RD1565/2010 esta incluido en el presupuesto
descrito en esto documento, pero de momento no hemos confeccionado una

representacion esquematica de este procedimiento. En nuestro blog
pueden leer mas informacion sobre dicho procedimiento, en

cuando tengamos elaborada mencionada representacion esquematica lo podran
encontrar alli.
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(

Liquidaciones M+1, M+3,
M+11, Final Segunda,
Liquidacion Definitiva.

. J
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(

Liquidaciones M+1, M+3,
M+11, Final Segunda,
Liquidacion Definitiva.

\. _ Las liquidaciones que recibimos de la CNE son actos administrativos,
provisionales e ulteriormente definitivos. El ordenamiento del Derecho Espafol
no preve posibilidad para los afectados de L14/2010 de recurrirlo directamente,
por lo cual se tendra que recurrir indirectamente, impugnando estas
liquidaciones. a pesar de esto, y como veremos mas adelante, no estamos de
acuerdo con el fundamento legal como Real Decreto Ley, por haberse abusado
de este instrumento en contra de la Constitucion Espafnola, y como
consecuencia también se ha infringido la doctrina del Derecho Europeo del
efecto util. Esta doctrina prescribe que sus ciudadanos pueden disfrutar de sus
derechos durante su vigencia.

Otra cuestion es la “recurribilidad” de estos actos. Hay jurisprudencia que
parece indicar que los provisionales no lo son, y la CNE parece estar en las
mismas. Pero visto lo anterior, se deberia intentar recurrir las liquidaciones
provisionales, dado que esperar a la liquidacion definitiva implica dos anos de
demora en iniciar el recurso. Tanto la doctrina mencionada anteriormente del

efecto util en el Derecho Europeo, como la Constitucion Espanola, se oponen a
, ya que durante estos dos e deniega la proteccion por los conceptos

,,,,,,,,,

inistracion a los afectados por L14/2010.
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Liquidaciones M+1, M+3,
M+11, Final Segunda,
Liquidacion Definitiva.

. J
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Liquidaciones M+1, M+3,

M+11, Final Segunda,
Liquidacion Definitiva.

. J

(Recurso Contencios(‘)
administrativo en la
Audiencia Nacional
incluyendo las
liquidaciones
provisionales y

Cecurriéndolas todasj
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Liquidaciones M+1, M+3,
M+11, Final Segunda,
Liquidacion Definitiva.

. J

Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asunto.
La Constitucién ampara la tutela
efectiva de la defensa legal. El
Derecho Europeo garantiza el

efecto util de las garantias que
ofrece. Este elemento lo
planteariamos ante el TJUE.

(Recurso Corutenciosc)
administrativo en la
Audiencia Nacional
incluyendo las
liquidaciones
provisionales y

Cecurriéndolas todasj
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(

Liquidaciones M+1, M+3,
M+11, Final Segunda,
Liquidacion Definitiva.

. J

Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asunto.
La Constitucién ampara la tutela
efectiva de la defensa legal. El
Derecho Europeo garantiza el

efecto util de las garantias que
ofrece. Este elemento lo
planteariamos ante el TJUE.

fRecurso Corutenciosc)
administrativo en la
Audiencia Nacional
incluyendo las
liquidaciones
provisionales y

Cecurriéndolas todas)
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Liquidaciones M+1, M+3, Cuestién prejudicial de interpretacion
M+11, Final Segunda, de incompatibilidad de Derecho
Liquidacion Definitiva. Europeo, la Audiencia nacional

tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia
unica.

. J

Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asunto.
La Constitucién ampara la tutela
efectiva de la defensa legal. El
Derecho Europeo garantiza el

efecto util de las garantias que
ofrece. Este elemento lo
planteariamos ante el TJUE.

(Recurso Corutenciosc)
administrativo en la
Audiencia Nacional
incluyendo las
liquidaciones
provisionales y

Cecurriéndolas todasj
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Liquidaciones M+1, M+3, Cuestién prejudicial de interpretacion
M+11, Final Segunda, de incompatibilidad de Derecho
Liquidacion Definitiva. Europeo, la Audiencia nacional

tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia
unica.

. J

Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asunto.
La Constitucién ampara la tutela
efectiva de la defensa legal. El
Derecho Europeo garantiza el

efecto util de las garantias que
ofrece. Este elemento lo
planteariamos ante el TJUE.

(Recurso Corutenciosc)
administrativo en la
Audiencia Nacional
incluyendo las
liquidaciones
provisionales y

Cecurriéndolas todasj

Recurso contra L14/2010



TRANSACTION & BUSINESS LAW

-~ RecursocontraL14/2010

Liquidaciones M+1, M+3, Cuestion prejudicial de interpretacion

M+11, Final Segunda, de incompatibilidad de Derecho

Liquidacion Definitiva. Europeo, la Audiencia nacional
tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia

. J

unica.

Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asunto.
La Constitucién ampara la tutela
efectiva de la defensa legal. El
Derecho Europeo garantiza el

efecto util de las garantias que
ofrece. Este elemento lo
planteariamos ante el TJUE.

(F‘ieCl_ji‘_SO Cqﬁtencios(‘)
administrativo en la

Audiencia Nacional El Tribunal de Justicia de la Unién Europea dictara
incluyendo las sentencia vinculante sobre las cuestiones planteadas, y
liquidaciones

provisionales y la instancia nacional tendra que dictar sentencia
Cecurriéndolas todas) aplicando las directrices interpretativas del TJUE.
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Liquidaciones M+1, M+3, Cuestion prejudicial de interpretacion

M+11, Final Segunda, de incompatibilidad de Derecho

Liquidacion Definitiva. Europeo, la Audiencia nacional
tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia

. J

unica.

Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asunto.
La Constitucién ampara la tutela
efectiva de la defensa legal. El
Derecho Europeo garantiza el

efecto util de las garantias que
ofrece. Este elemento lo
planteariamos ante el TJUE.

(Recurso Corutencioso)

administrativo en la : o > : :
Audiencia Nacional El Tribunal de Justicia de la Union Europea dictara

:nclpdyer]do las sentencia vinculante sobre las cuestiones planteadas, y
lquidaciones la instancia nacional tendra que dictar sentencia

provisionales y : _ : : _
Cecurriéndolas tOdaSj aplicando las directrices interpretativas del TJUE.
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Cuestién prejudicial de interpretacion
de incompatibilidad de Derecho
Europeo, la Audiencia nacional
tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia
unica.

Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asunto.
La Constitucién ampara la tutela
efectiva de la defensa legal. El
Derecho Europeo garantiza el

efecto util de las garantias que
ofrece. Este elemento lo
planteariamos ante el TJUE.

(Recurso Corutencioso)

administrativo en la : o > : :
Audiencia Nacional El Tribunal de Justicia de la Union Europea dictara

:nclpdyer]do las sentencia vinculante sobre las cuestiones planteadas, y
lquidaciones la instancia nacional tendra que dictar sentencia

provisionales y : _ : : _
\recurriéndolas tOdaSj aplicando las directrices interpretativas del TJUE.
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Cuestién prejudicial de interpretacion
de incompatibilidad de Derecho
Europeo, la Audiencia nacional
tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia
“dnica.

Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asuniz
La Constitucién ampara !z
efectiva de la deferg -
Derecho Ei: >atiza el
Y varantias que
Zmento lo

L | El Tribunal de Justicia de la Union Europea dictara
{l sentencia vinculante sobre las cuestiones planteadas, y
er recurrible de las liquidaciones I la instancia nacional tendra que dictar sentencia
onales. La doctrina del efecto util del aplicando las directrices interpretativas del TJUE.

jano de dlsfrutar de sus derechos sea

as legales o de hecho. Hacernos
s de dos anos por falta de un

hecho prohibida.
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Cuestién prejudicial de interpretacion
de incompatibilidad de Derecho
Europeo, la Audiencia nacional
tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia
dnica.

Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asunto.
La Constitucién ampara la tutela
efectiva de la defensa legal. El

Derecho Europeo garantiza el

as garantias %

Las cuestiones prejudiciales de Derecho Europeo
gue plantearemos seran:

2. "Recurribilidad” directa de L14/2010. La doctrina cl| Tribunal de Justicia de la Unién Europea dictara
_______ ‘ sentencia vinculante sobre las cuestiones planteadas, y

la instancia nacional tendra que dictar sentencia

disfrutar de sus derechos, sea por barreras aplicando las directrices interpretativas del TJUE.

5 0 de hecho. El ordenamiento juridico del |

entender contrario a dicho
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Cuestién prejudicial de interpretacion
de incompatibilidad de Derecho
Europeo, la Audiencia nacional
tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia
anica.

Solo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
». fondo del asunto.

que plantearemos seran:
3. Incumplimiento articulo 13.1 d de la directiva

de proporcionalidad

macro economico de " El Tribunal de Justicia de la Unién Europea dictara
sentencia vinculante sobre las cuestiones planteadas, y

la instancia nacional tendra que dictar sentencia

aplicando las directrices interpretativas del TJUE.

retribucion a cualquier elemento en el

rico. Lo ha hecho a la fotovoltaica
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Cuestién prejudicial de interpretacion
de incompatibilidad de Derecho
Europeo, la Audiencia nacional
tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia
unica.

Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asunto.
La Constitucién ampara la tutela
msmemmeae. lcfensa legal. El

20 garantiza el
Jarantias

Las cuestiones preju;a::izma og de Dereoho Europeo o<

que plantearemos seran: V|

3. Incumplimiento articulo 13. "% d de la directiva
2009/28/CE, prohi blﬁﬁdﬁ_ﬁﬁscnmmaclon

» El Tribunal de Justicia de la Union Europea dictara
a en su aplicacion las . l sentencia vinculante sobre las cuestiones planteadas, y

iones Fotovoltaicas en comparacion con la instancia nacional tendra que dictar sentencia
'iecnologl'as pero también entré diferentes aplicando las directrices interpretativas del TJUE.
3

iones fotovoltaicas
n de instalaciones conectadas a la

61/2010 en comparacion con las
nte conectadas a la red. A las
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Cuestién prejudicial de interpretacion
de incompatibilidad de Derecho
Europeo, la Audiencia nacional
tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia
dnica.

as cuestiones prejudiciales de Derecho Europeo
gue plantearemos seran:
3. Incumplimiento articulo 13.1 d de la directiva
2009/28/CE, prohibiendo discriminacion,

L14/2010 discrimina en su aplicacion:

2. Discriminacion de instalaciones.en zonas con alta
radiacion frente a las en zonas de menor radiacion.

El perfll de los proximos tres anos no tiene en |

diacion. El perfil horario para los demés I El Tribunal de Justicia de la Union Europea dictara

sentencia vinculante sobre las cuestiones planteadas, y
la instancia nacional tendra que dictar sentencia
aplicando las directrices interpretativas del TJUE.

- zonas de radiacion, pero

laciones eficientes con

,,,,, . Los dos perfiles horarios no
tienen uenta la eficiencia de las instalaciones, y
trat a eficientes y menos eficientes, como
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Cuestién prejudicial de interpretacion
de incompatibilidad de Derecho
Europeo, la Audiencia nacional
tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia
dnica.

as cuestiones prejudiciales de Derecho Europeo
gue plantearemos seran:
3. Incumplimiento articulo 13.1 d de la directiva
2009/28/CE, prohibiendo discriminacion,

L14/2010 discrimina en su aplicacion:
2. Discriminacion de instalaciones-en zonas con alta
radiacion frente a las en zonas de menor radiacion.

El perfil de los réximos tres aﬁos no tiene en | : - ) L
P p El Tribunal de Justicia de la Union Europea dictara

I sentencia vinculante sobre las cuestiones planteadas, y
la instancia nacional tendra que dictar sentencia
aplicando las directrices interpretativas del TJUE.

| s. Los dos perfiles horarios no
tienen uenta la eficiencia de las instalaciones, y
trata a efi cientes y menos eficientes, como
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Cuestién prejudicial de interpretacion
de incompatibilidad de Derecho
Europeo, la Audiencia nacional
tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia
-dnica.

Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asunto
La Constitucién ampara l24
efectiva de la defenczat A
Derecho Eurcg sdaza el
efecto 1% ¥7antias que
of g Fiento lo

#s ante el TJUE.

Las cuestiones prejudiciales de Derecho Europeo que \
plantearemos seran: El Tribunal de Justicia de la Unién Europea dictara

I sentencia vinculante sobre las cuestiones planteadas, y
la instancia nacional tendra que dictar sentencia
aplicando las directrices interpretativas del TJUE.

carecen de seguridad legal sera
tener financiacion, lo que a su vez haria
as medidas puedan garantizar que
1ente los objetivos definidos.
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Cuestién prejudicial de interpretacion

de incompatibilidad de Derecho

Europeo, la Audiencia nacional

tiene obligacidon de plantear la

cuestion prejudicial en instancia
/L'mica.

Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asunto.
La Constitucién ampara la tutela
efectiva de la defensa legal. El
Derecho Europeo garantizz
efecto util de las garar

ofrece. Este element
planteariamos ar;

Recurso
admix

El Tribunal de Justicia de la Unién Europea dictara
sentencia vinculante sobre las cuestiones planteadas, y
la instancia nacional tendra que dictar sentencia
aplicando las directrices interpretativas del TJUE.

iminacion.
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Cuestién prejudicial de interpretacion
de incompatibilidad de Derecho
Europeo, la Audiencia nacional
tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia
r‘nica.

Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asunto.
La Constitucién ampara la tutela
efectiva de la defensa legal. El
Derecho Europeo garantiza el
efecto util de las garantias quz
e °Iemento lo

Las cuestiones prejudiciales de Derecho Europeo
que plantearemos seran:

6. Jurisprudencia Europea Seguridad Juridica |
ol y.otros) « Tribunal de Justicia de la Union Europea dictara

sentencia vinculante sobre las cuestiones planteadas, y
lantanol el Tribunal de Justicia de la d |a instancia nacional tendra que dictar sentencia
epaso detallado de s aplicando las directrices interpretativas del TJUE.

re la seguridad legal. Dicha doctrina se
ste esquema. Lo hemos comentado en

_ - TSJ no se puede aplicar a nuestro
aolaolon de la doctrina del Tribunal de
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Cuestién prejudicial de interpretacion
de incompatibilidad de Derecho
Europeo, la Audiencia nacional
tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia
dnica.

Solo se pueden recurrir actos
2dminictrativos definitivos, o los
ondo del asunto.

Las cuestiones prejudiciales de Derecho Europeo npara la tutel
que plantearemos seran

conceden derechos concretos.

Espafa no se escapa de su aplicacion si no

0 diaive. aiuuepn el Nan Gelid " El Tribunal de Justicia de la Union Europea dictara

I sentencia vinculante sobre las cuestiones planteadas, y
la instancia nacional tendra que dictar sentencia

S jurldlcos en cont aplicando las directrices interpretativas del TJUE.
partir del momento

3
la claridad y la incondicionalidad
ermitir anticipar el contenido de la
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Cuestién prejudicial de interpretacion
de incompatibilidad de Derecho
Europeo, la Audiencia nacional
tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia
Las cuestiones prejudiciales de Derecho Europeo que @@ Anica.

planleatemossetan. @~ | |
7. Doctrina del efecto directo de Directivas que
conceden derechos concretos.

La incondicionalidad: "Los Estados miembros
introduciran (---)" El texto en Inglés utiliza la palabra
“shall". Esto quiere decir que el contenido que sigue
es de obhgatona aplicacion, es totalmente

El Tribunal de Justicia de la Unién Europea dictara
sentencia vinculante sobre las cuestiones planteadas, y
la instancia nacional tendra que dictar sentencia
aplicando las directrices interpretativas del TJUE.

propor ,__onadas, no dlscnmen entre solicitantes y
namente en cuenta Ias peculiaridades

r
 palabras objetivo, transparente,
das y no discriminen son precisas y

el término no discriminen es muy

S50 contra L14/2010
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Cuestién prejudicial de interpretacion
de incompatibilidad de Derecho
Europeo, la Audiencia nacional
tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia

~ anica.

Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asu
La Constitucién amparz
efectiva de la dege

Derechc s

3%, garantias que
£ elemento lo
e ANte el TJUE.

Las cuestiones prejudiciales de Derecho Europeo se
remiten al Tribunal de Justicia de la Unién Europea

Luxemburgo. El Tribunal de Justicia de la El Tribunal de Justicia de la Unién Europea dictara
sentencia vinculante sobre las cuestiones planteadas, y
la instancia nacional tendra que dictar sentencia
aplicando las directrices interpretativas del TJUE.

instancia en dicho ambito.
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(

Liquidaciones M+1, M+3,
M+11, Final Segunda,
Liquidacion Definitiva.

. J

Cuestion de constitucionalidad. Si
el constitucional ampara nuestras
. pretensiones dictara sentencia
vinculante sobre las cuestiones
planteadas para que la Audiencia
Nacional los plasme en su
sentencia.

fRecurso contencioso
administrativo en la
Audiencia Nacional
incluyendo las
liquidaciones
provisionales y

Cecurriéndolas todas. .}
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(

Liquidaciones M+1, M+3,
M+11, Final Segunda,
Liquidacion Definitiva.

. J

Cuestion de constitucionalidad. Si
el constitucional ampara nuestras
pretensiones dictara sentencia
vinculante sobre las cuestiones
planteadas para que la Audiencia
Nacional los plasme en su

e

(Recurso contencioso
administrativo en la
Audiencia Nacional
incluyendo las
liquidaciones
provisionales y

\recurriéndolas todas. .}
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(

Liquidaciones M+1, M+3,
M+11, Final Segunda,
Liquidacion Definitiva.

. J

Las cuestiones Constitucionales que plantearemos seran: o e :

; : . . Cuestién de constitucionalidad. Si

1. Caracter ilegal de L14/2010, por no cumplir con articulo 86 el constitucional ampara nuestras
CE: ... , pretensiones dictara sentencia

A. Urgencia? El MYTIC llevaba un afio negociando una o oadss pars e 5 Aadasia
posible rebaja de la remuneracion para FV Nacional los plasme en su
Materia regulada? RDL esta limitado a materi 2oz
reservada para ser regulados en Ley
No afecta derechos del titulo primero de la CE?

p}rlvada y libertad de empresa?
imiento articulo 9 E seguridad juridica,
arbitrariedad y retroactividad
3. Incumplimiento articulo 14 CE discriminacion

iento articulo 24 y 105.1 CE Tutela judicia

sin indefension, y principio general de participacion
nistrados
i 33 CE derecho d
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(

Liquidaciones M+1, M+3,
M+11, Final Segunda,
Liquidacion Definitiva.

. J

Cuestion de constitucionalidad. Si
el constitucional ampara nuestras
pretensiones dictara sentencia
vinculante sobre las cuestiones
planteadas para que la Audiencia
Nacional los plasme en su

e

(Recurso contencioso
administrativo en la
Audiencia Nacional
incluyendo las
liquidaciones
provisionales y

\recurriéndolas todas. .}
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(
Liquidaciones M+1, M+3,

M+11, Final Segunda,
Liquidacion Definitiva.

. J

...................

fRBUUISU CorneriCioso
administrativo en la
Audiencia Nacional
incluyendo las
liquidaciones
provisionales y

Cecurriéndolas todas. .}
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(
Liquidaciones M+1, M+3,

M+11, Final Segunda,
Liquidacion Definitiva.

. J

[_Qi la Audiencia Nacional (n-._...-._- S S
SO e ‘f“‘"" INFERAE NEARIERAE ARAl necurso CorieriCioso
desestima el Recurso administrativo en la

Contencioso Audiencia Nacional
Administrativo, cabe incluyendo las
casacion. Si la Audiencia liquidaciones
Nacional se negase a prows_lgngleis y g |
plantear la_cuestion Krecurnen olas todas. .}
prejudicial de
interpretacion de
incompatibilidad de
Derecho Europeo, cabria
casacion sobre este

\extremo. /
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(
Liquidaciones M+1, M+3,

M+11, Final Segunda,
Liquidacion Definitiva.

. J

[—Si la Audiencia Nacional
desestima el Recurso administrativo en la
Contencioso Audiencia Nacional
Administrativo, cabe incluyendo las
casacion. Si la Audiencia liquidaciones
Nacional se negase a prows_lgnglels y g
plantear la_cuestion \recurrlen olas todas. .}
prejudicial de
interpretacion de
incompatibilidad de
Derecho Europeo, cabria
casacion sobre este

\extremo. /
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(
Liquidaciones M+1, M+3,
M+11, Final Segunda,

Liquidacion Definitiva.

. J

[_Qi la Audiencia Nacional (n-._...-._- S S
SO e ‘f“‘"" INFERAE NEARIERAE ARAl necurso CorieriCioso
desestima el Recurso administrativo en la

Contencioso Audiencia Nacional
Administrativo, cabe incluyendo las
casacion. Si la Audiencia liquidaciones
Nacional se negase a prows_lgngleis y das. I
plantear la_cuestion Krecurrlen olas todas. .}
prejudicial de
interpretacion de (" Casacién de la sentencia de la Audiencia Nacional en el Tribunal Supremo. Si )
incompatibilidad de el TSJ estima nuestras pretensiones en casacién dictara sentencia vinculante

Derecho Europeo, cabria : . .
I v sobre las cuestiones planteadas para que la Audiencia Nacional los plasme en

extremo. Su sentencia.
\° J s y
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[_Qi la Audiencia Nacional (n-._...-._- S S
SO e ‘f“‘"" INFERAE NEARIERAE ARAl necurso CorieriCioso
desestima el Recurso administrativo en la

Contencioso Audiencia Nacional
Administrativo, cabe incluyendo las
casacion. Si la Audiencia liquidaciones
Nacional se negase a provisionales y

plantear la cuestion recurriéndolas todas. .}
prejudicial de (—‘.
interpretacion de Casacion de la sentencia de la Audiencia Nacional en el Tribunal Supremo. Si )

incompatibilidad de el TSJ estima nuestras pretensiones en casacion dictara sentencia vinculante
Derecho Europeo, cabria

casacion sobre este sobre las cuestiones planteadas para que la Audiencia Nacional los plasme en

extremo. Su sentencia.
\° J s y
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Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asunto.
La Constitucién ampara la tutela
efectiva de la defensa legal. El
Derecho Europeo garantiza el
efecto util de las garantias que
ofrece. Este elemento lo
planteariamos ante el TJUE.

fRecurso contencioso
administrativo en la
Audiencia Nacional
incluyendo las
liquidaciones
provisionales y
recurriéndolas todas. .

= T
Casacion de la sentencia de la Audiencia Nacional en el Tribunal Supremo. Si )
el TSJ estima nuestras pretensiones en casacion dictara sentencia vinculante
sobre las cuestiones planteadas para que la Audiencia Nacional los plasme en
Su sentencia.

\. y,
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ap

ap

En el caso de no admision
del recurso, y/o la

denegacion por parte de la
Audiencia Nacional de
plantear cuestiones
prejudiciales, tendremos
que volver a plantearlas,

Solo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los

posiblemente todavia sobre EueCafectan al fondo del Iasuntcl).
L a Constitucion ampara la tutela
la admisibilidad del recurso ofectiva de la defensa legal, El

Derecho Europeo garantiza el
efecto util de las garantias que
ofrece. Este elemento lo
planteariamos ante el TJUE.

contra las liquidaciones
provisionales

(Recurso contencioso
administrativo en la
Audiencia Nacional
incluyendo las
liquidaciones
provisionales y &
recurriéndolas todas. .|

= T
Casacion de la sentencia de la Audiencia Nacional en el Tribunal Supremo. Si )
el TSJ estima nuestras pretensiones en casacion dictara sentencia vinculante
sobre las cuestiones planteadas para que la Audiencia Nacional los plasme en
Su sentencia.

\. y,
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Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asunto.
La Constitucién ampara la tutela
efectiva de la defensa legal. El
Derecho Europeo garantiza el

efecto util de las garantias que
ofrece. Este elemento lo
planteariamos ante el TJUE.

fRecurso contencioso
administrativo en la
Audiencia Nacional
incluyendo las
liquidaciones
provisionales y '
recurriéndolas todas. .

e
Casacion de la sentencia de la Audiencia Nacional en el Tribunal Supremo. Si )
el TSJ estima nuestras pretensiones en casacion dictara sentencia vinculante
sobre las cuestiones planteadas para que la Audiencia Nacional los plasme en
Su sentencia.

\ Y,
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Cuestién prejudicial de interpretacion
de incompatibilidad de Derecho
Europeo, la Audiencia nacional
tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia
unica.

Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asunto.
La Constitucién ampara la tutela
efectiva de la defensa legal. El
Derecho Europeo garantiza el

efecto util de las garantias que
ofrece. Este elemento lo
planteariamos ante el TJUE.

fRecurso contencioso
administrativo en la
Audiencia Nacional
incluyendo las
liquidaciones
provisionales y
recurriéndolas todas. .}

e
Casacion de la sentencia de la Audiencia Nacional en el Tribunal Supremo. Si )
el TSJ estima nuestras pretensiones en casacion dictara sentencia vinculante
sobre las cuestiones planteadas para que la Audiencia Nacional los plasme en
Su sentencia.

\ Y,
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Cuestién prejudicial de interpretacion
de incompatibilidad de Derecho
Europeo, la Audiencia nacional
tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia
unica.

Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asunto.
La Constitucién ampara la tutela
efectiva de la defensa legal. El
Derecho Europeo garantiza el

efecto util de las garantias que
ofrece. Este elemento lo
planteariamos ante el TJUE.

(Recurso contencioso
administrativo en la
Audiencia Nacional
incluyendo las
liquidaciones
provisionales y
recurriéndolas todas. .

—

[ Casacion de la sentencia de la Audiencia Nacional en el Tribunal Supremo. Si )
el TSJ estima nuestras pretensiones en casacion dictara sentencia vinculante
sobre las cuestiones planteadas para que la Audiencia Nacional los plasme en
Su sentencia.

\ Y,
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Cuestién prejudicial de interpretacion
de incompatibilidad de Derecho
Europeo, la Audiencia nacional
tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia
unica.

Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asunto.
La Constitucién ampara la tutela
efectiva de la defensa legal. El
Derecho Europeo garantiza el

efecto util de las garantias que
ofrece. Este elemento lo
planteariamos ante el TJUE.

\.

recurriéndolas todas. .

[ Casacion de la sentencia de la Audiencia Nacional en el Tribunal Supremo. Si )

administrativo en la
Audiencia Nacional
incluyendo las
liquidaciones
provisionales y

El Tribunal de Justicia de la Unién Europea dictara
sentencia vinculante sobre las cuestiones planteadas, y
la instancia nacional tendra que dictar sentencia
aplicando las directrices interpretativas del TJUE.

—

el TSJ estima nuestras pretensiones en casacion dictara sentencia vinculante
sobre las cuestiones planteadas para que la Audiencia Nacional los plasme en
Su sentencia.
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Cuestién prejudicial de interpretacion
de incompatibilidad de Derecho
Europeo, la Audiencia nacional
tiene obligacidon de plantear la
cuestion prejudicial en instancia
unica.

Sdlo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asunto.
La Constitucién ampara la tutela
efectiva de la defensa legal. El
Derecho Europeo garantiza el

efecto util de las garantias que
ofrece. Este elemento lo
planteariamos ante el TJUE.

\.

(Recurso Corutencioso)

[ Casacion de la sentencia de la Audiencia Nacional en el Tribunal Supremo. Si )

administrativo en la : o > : :
Audiencia Nacional El Tribunal de Justicia de la Union Europea dictara

incluyendo las sentencia vinculante sobre las cuestiones planteadas, y

g?é’&?sa}gfé'@i y la instancia nacional tendra que dictar sentencia

recurriéndolas todas. .) aplicando las directrices interpretativas del TJUE.

—

el TSJ estima nuestras pretensiones en casacion dictara sentencia vinculante
sobre las cuestiones planteadas para que la Audiencia Nacional los plasme en
Su sentencia.
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Liquidaciones M+1, M+3, Cuestién prejudicial de interpretacion
M+11, Final Segunda, de incompatibilidad de Derecho
Liquidacion Definitiva. Europeo, la Audiencia nacional
tiene obligacion de plantear la
\ y : guc_astién prejudicial en instancia
unica.

Solo se pueden recurrir actos
administrativos definitivos, o los
que afectan al fondo del asunto.

La Constitucion ampara la tutela Cuestion de constitucionalidad. Si
efectiva de la defensa legal. El el constitucional ampara nuestras
Derecho Europeo garantiza el pretensiones dictara sentencia

erecto util de las garantias que vinculante sobre las cuestiones

ofrece. Este elemento lo
planteariamos ante el TJUE.

. L
(Recurso COﬁfel‘lCiOSO)

planteadas para que la Audiencia
Nacional los plasme en su
sentencia.

[—Si la Audiencia Nacional

esestima el Recurso administrativo en la

Contencioso Audiencia Nacional El Tribunal de Justicia de la Unién Europea dictara
Administrativo, cabe = | Incluyendo las ~ sentencia vinculante sobre las cuestiones planteadas, y
casacion. Si la Audiencia | | lgpiiskEEnes . la instancia nacional tendra que dictar sentencia

Nacional se negase a prows!(?naleis 4 ) a licando las directrices interpretativas del TJUE

plantear la_cuestion recurriéndolas todas. . p p .
prejudicial de p——

interpretacion de (" Casacion de la sentencia de la Audiencia Nacional en el Tribunal Supremo. Si

incompatibilidad de el TSJ estima nuestras pretensiones en casacion dictara sentencia vinculante
Derecho Europeo, cabria

casacion sobre este sobre las cuestiones planteadas para que la Audiencia Nacional los plasme en

extremo. Su sentencia.
\o J . v
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Cuestion de constitucionalidad. Si
el constitucional ampara nuestras
pretensiones dictara sentencia

vinculante sobre las cuestiones
planteadas para que la Audiencia
Nacional los plasme en su
sentencia.

(Recurso contencioso
administrativo en la
Audiencia Nacional
incluyendo las
liquidaciones
provisionales y

recurriéndolas todas. .|

T
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Las cuestiones Constitucionales que plantearemos seran:
1. Incumplimiento articulo 14 CE discriminacion

2. Incumplimiento articulo 24 CE Tutela judicial efectiva sin
indefension, y principio general de participacion de

| tados Cuestidn de constitucionalidad. Si

el constitucional ampara nuestras
pretensiones dictara sentencia
vinculante sobre las cuestiones

planteadas para que la Audiencia
~ Nacional los plasme en su

' : sentencia.
fRecurso contencioso

administrativo en la
Audiencia Nacional
incluyendo las
liquidaciones
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Cuestion de constitucionalidad. Si
el constitucional ampara nuestras
pretensiones dictara sentencia

vinculante sobre las cuestiones
planteadas para que la Audiencia
~ Nacional los plasme en su

' ' : sentencia.
(Recurso contencioso

administrativo en la
Audiencia Nacional
incluyendo las
liquidaciones

~~~~~~ provisionales y

recurriéndolas todas. .
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En el extremo caso de no
obtener resultado en
ninguna instancia, incluso si
nos hubiesen negado el
acceso al Tribunal de
Justicia de la Union

~ Europea, tendriamos como

ultimo recurso la posibilidad
de entablar acciones ante la
Corte Europea de los
Derecho Humanos en
Estrasburgo.

L)
| ™

ap

d

Cuestion de constitucionalidad. Si
el constitucional ampara nuestras
pretensiones dictara sentencia

(Recurso contencioso
administrativo en la
Audiencia Nacional
incluyendo las
liquidaciones

vinculante sobre las cuestiones
planteadas para que la Audiencia
Nacional los plasme en su
sentencia.
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Tambien estan a disposicion del publico una serie de publicaciones y articulos que
hemos escrito sobre este tema en nuestro blog: (si hacen clic
en este vinculo seran dirigidos automaticamente hacia dicho blog)

Todos los participantes en este recurso tendran acceso a la intranet para nuestros
clientes en , huestra plataforma con seguridad

: :
garantizada al mismo nivel g mbrado e

V4
ayya
o ESold dCU

()N

a online. A elels

gestionar toda su documentacion, hacer consultas y compartirlas con otros
afectados, si quiere. Los datos del cliente sélo los veran el cliente y sus abogados.

Los clientes que tienen afan de participar activamente en la elaboracion de la
demanda, sus fundamentos, pruebas etc, encontraran las herramientas adecuadas
para hacerio en dicha piataforma. Esta plataforma también nos sirve para gestionar
el volumen y numero de participantes de este recurso de forma agil y eficaz, sin
perder de vista la individualidad de cada participante.
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La propuesta econdmica para posibilitar esta demanda ha sido confeccionada a
través de un proceso abierto y transparente, aprovechando al maximo las
posibilidades que nos ofreces los modernos medios de comunicacion que son las
redes sociales.

(D~

- - - - - - )
o Ha PDuUusCaldO- Ul eguHHbDHO et E - PreCio raZ0Habie V- asuiiipile tald

afectados mas vulnerables, sin perder de vista la rentabilidad por el trabajo que
significa para los abogados.

El equilibrio se ha encontrado en la formula de incrementar el volumen y reducir el
precio marginal.
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La formula volumen/precio marginal ha resultado en un precio de 4€ por Kilowatio
Pico instalado.

Este precio esta cerrado y no incluye otros gastos que honorarios de abogados. Si
entre todos logramos una participacion de 120MW de afectados el precio se
queda asi.

Si no logramos este volumen, y sélo en el supuesto de ganar el recurso, cada
afectado pagara un sobreprecio de 3,35€ por Kilowatio Pico instalado.

De este modo, el precio final calculado en honorarios de abogados es de 4€/Kw
como minimo, y de 7,35€/Kw como maximo.

Los demas gastos no se reflejan en este presupuesto, porque no dependen de
nosotros. Estos gastos consisten sobre todo en gastos de notario para otorgar
poderes para pleitos, gastos de peritajes si se decidiese encargarlos, y tasas de
juzgado en su caso.
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La formula volumen/precio marginal ha resultado en un
precio de 3,30€ por Kilowatio Pico instalado para el
procurador. Esto incluye todas la instancias incluidas en

esta propuesta.
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El peritaje.
Tres modalidades

Para hacerlo digerible hemos troceado el peritaje en tres modalidades: la opcion
RDL14/2010 sin, la opcion RD1565/2010 y la opcion RDL14/2010 plan B.

1. Laopcion RDL14/2010 sin.

I
v'\ f\ﬂ+f\lﬁ ~ l mAAarntA ~AnAr Nf\v‘\f\lﬁ

funcionaria sin n "‘gun pclltajc dpoStiaria tnicamente POI ganai el
en base de la prohibicion de discriminacion. Los danos se podran apreciar
directamente de la liquidaciones, ya que estas indicaran exactamente cuantos Kwh
se ha producido, y cuantos de elios se han cobrado a tarifa. El precio de esta
opcion, como el nombre hace intuir, es de cero (0) Euros en concepto de

peritaje. En esta opcion sélo u unicamente se reclamaran las horas no cobradas a
tarifa.

| PN Pl
ICILV

O
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El peritaje.
2. La opcion RD1565/2010.

Para llevar la reclamacion por responsabilidad patrimonial del estado un peritaje es
"conditio sine qua non". No se puede hacer sin peritaje. No obstante, el peritaje

— puede sermuy simple, ya que -icilesiicielcnelllcneeliglelaelerzigelllcn b CIcE .Esta
opcion realmente no necesita un peritaje complejo, por lo cual su precio lo
estimamos en unos 2€ a 3€/Kwp. Mas adelante en este post os explicaremos como
llegamos a esta cifra. Este peritaje se tendra que hacer en el momento de presentar
la reclamacion por responsabilidad patrimonial del estado por RD1565/2010. Esta
reclamacion se presentara no mas tarde que el dia 24 de noviembre 2011.

Recurso contra L14/2010



TRANSACTION & BUSINESS LAW

-~ Recursocontra L14/2010

El peritaje.
3. La opcion RDL14/2010 plan B.

Plan B significa que viene en segundo orden, por si acaso nuestra primera linea de
defensa no nos haya funcionado. Plan B seria conformarnos a la doctrina de la

| J
antabilidad ra onaple. ara reclamar danos baio esta doctrina necesitariamos un

peritaje de gran envergadura, las ofertas que circulen en el mercado estan hechas
para esta opC|on y cuestan entre 15€ y 28€ por Kwp (Es una aproxmamon lo

Amf\ﬁ Iﬁf\ |lllr'\ mnAaAa~nt Ifl\ﬁ I\ﬂf\ v A Ant f\lﬁlf\mf\ﬂ

1ICIT1VS uauuuuu a tl/ r\vvp HHUSVULLY ). I‘IUDULIUD U ColalialllVo UID[JUGDLUD a dedl
mas de 6€- a 7€/Kwp por ello. En nuestra estrategia este peritaje de hara una vez

gue se haya obtenido una sentencia firma en el recurso contra RDL14/2010, y por
supuesto soio en ei caso si nos hubiesen desestimado el fundamento iegai de ia no
discriminacion.
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El peritaje.

Precio de licitacion.

El precio para la opcion 2 y 3 no esta negomado todawa lo haremos a partir del dia

4 OE =10 ‘lll“l (1 DI ¢ ‘l ll‘l. (1\/& () l. ] .l l,,‘ll. siars

propuesta a varias entidades, tipo CIVAT, pero también miraremos algunas menos
conocidas, pero de calidad comprobable Esta propuesta contendria el rango de

AII‘MIIF\I'\

lJI UbIUD imen IbIUI |auua an IlUI IUI imen ILU IJUI una can IlIUdU UULUI Mminaaa UU

instalaciones, dejandoles la oportunidad de ofrecer un precio mas competitivo.
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El peritaje.

Precio final.

La opcion "Sin", la mas light, para una instalacion de 115Kwp llegaria a

460,-€ + 379,50€ = 839,50¢€.

La opcion anterior mas la opcion RD1565/2010 para una instalacion de 115Kwp
llegarian los dos juntos a

460,-€ + 379,50€ + 345,-€ = 1184,50¢€.

Una vez obtenida la sentencia final cada afectado puede decidir individualmente si
opta por la opcion 3 plan B. En este momento tendremos un ano para obtener otro
precio de licitacion para esta opcion.
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El peritaje.
Calendario de actuacion.

Desde el dia 10 de agosto nuestra estrategia & presupuesto se ha ampliado con la
reclamacion por responabilidad patrimonial del estado por RD1565/2010.

La fecha tope para recibir encargos que incluyen dicha reclamacién sera el 24
de septiembre, tal y como lo anunciamos en su dia.

Los encargos recibidos después de esta fecha no incluiran la reclamacion por
responabilidad patrimonial del estado por RD1565/2010, pero tendran el mismo
precio. A quién madruga...
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Nuestra direccion es:

HOLTROP S.L.P. TRANSACTION & BUSINESS LAW
Via Augusta 10,
08006 BARCELONA,

TEL+34 93 519 33 93
FAX +34 93 517 56 07

Si tiene interés en participar en este recurso, haganos llegar un email a:

, indicandonos la potencia pico de su instalacion
fotovoltaica, su direccion, CIiF y otros datos personaies, y ie enviaremos una hoja
de encargo para este asunto, especificando su presupuesto personalizado y las
demas condiciones legales.
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